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Een nieuwe blik op taal: wat kunnen we leren van mens-dier interacties?

1. Inleiding

“Het menselijke taalvermogen is uniek”. Dat is lang het uitgangspunt geweest binnen
de taalwetenschap. Maar wat als we, in plaats van te zoeken naar verschillen tussen
mensen en dieren, kijken naar de communicatie van mensen met dieren? Hier is door
taalwetenschappers nauwelijks aandacht aan besteed, terwijl mensen met huisdieren
vaak precies weten wat hun hond of kat probeert te zeggen met bepaald gedrag. Ken-
nelijk zijn er dus manieren om betekenisvolle interacties met dieren aan te gaan. Hoe
doen we dat? Waar ontmoeten menselijke en dierlijke communicatievormen elkaar en
hoe spelen onze verschillende lichamen daarin een rol?

2. Een ‘animal turn’ in de taalkunde

Binnen de sociale wetenschappen en de geesteswetenschappen is er de laatste decennia
sprake van een animal turn’ de wetenschappelijke focus op mensen verschuift lang-
zaam naar een focus op mensen tussen dieren. Binnen de taalkunde staat de ‘animal
turn’ echter pas in de kinderschoenen. Waarom zouden taalwetenschappers zich moe-
ten buigen over dieren? Ten eerste omdat communicatie van dieren tot zover vooral is
bekeken door gedragsbiologen, terwijl taalwetenschappelijke expertise daar zeker een
bijdrage aan kan leveren. Filosofe Eva Meijer heeft in haar werk bijvoorbeeld laten zien
dat dieren veel complexer met elkaar communiceren dan we dachten en ze pleit ervoor
beter te luisteren naar wat dieren te zeggen hebben (Meijer 2019).

Als we verder kijken dan menselijke taal door ons te verdiepen in de communicatie van
dieren, dan realiseren we al snel dat het lichaam een heel belangrijke rol speelt. Dieren
gebruiken verschillende lichaamsdelen en zintuigen om met soortgenoten en mensen
te communiceren. Dat kan onze blik op taal en communicatie verruimen — ook als het
gaat om menselijke taal, waar tegenwoordig meer aandacht is voor ‘gebaren’, maar waar
we nog weinig stil hebben gestaan bij de rol van ‘geur’ en ‘tast’ in interacties.
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3. Kunnen we dieren mensentaal leren?

Binnen de taalkunde is het onderzoek naar dieren vooral ingegeven vanuit een evolu-
tionair perspectief, gericht op vragen als hoe het kan dat mensen zo'n complex taal-
systeem hebben en wanneer wij ons van dieren af zijn gaan scheiden, zodanig dat wij
dit taalsysteem ontwikkeld hebben. Om dit soort vragen te beantwoorden wordt veel
gekeken naar ‘hogere primaten’, zoals chimpansees, bonobo’s en gorillas. Zo zijn er
pogingen gedaan om deze dieren menselijke taal te leren. De gorilla Koko (zie: Af-
beelding 1, links) is bijvoorbeeld intensief getraind in Amerikaanse gebarentaal en zou
maar liefst 1.000 gebaren hebben geleerd. Tevens kon ze 2.000 gesproken woorden
herkennen. Het is niet zeker dat we bij Koko en andere primaten echt kunnen spreken
van het beheersen van menselijke (gebaren)taal. De notie dat mensen een ‘uniek taal-
vermogen’ hebben blijft daarmee in stand. Andersom zouden mensen waarschijnlijk
ook niet voor de meeste ‘dier-communicatie-testen’ slagen (zo beheersen we bijvoor-
beeld niet het soort klik- en fluitgeluiden en echolocatie, zoals dolfijnen gebruiken).

Afbeelding 1 — Van links naar rechts: Gorilla Koko en onderzocker Francine Patterson (©The
Gorilla Foundation); katten miauwen meer en hoger in gezelschap van mensen om reacties
uit te lokken (© Freepik); in Mozambique is door mensen een speciaal geluid ontwikkeld om
vogels naar honing te laten zoeken (© Spottiswoode e.a. 2016).

4. Wederzijdse aanpassing

Tegenwoordig is er meer aandacht voor de wederzijdse aanpassing tussen mens en dier.
Zo hebben taalwetenschappers ontdekt dat katten die met mensen samenleven meer
miauwen en dat die miauws een hogere toonhoogte hebben (Nicastro 2004; Yeon e.a.
2011). Het idee daarachter is dat katten hun vocalisaties op zo'n manier aanpassen dat
mensen erop reageren (Brown & Bradshaw 2014) (zie Afbeelding 1, midden). Een
ander voorbeeld is onderzoek in Mozambique, waar mensen samenwerken met vogels
(zogenaamde ‘honing-gidsen’; zie: Afbeelding 1, rechts). Mensen roepen de hulp van
de vogels in om honingnesten in bomen te vinden en eenmaal die gevonden zijn,
hebben de vogels de hulp van mensen nodig om de nesten te openen. Daarna halen
mensen de honing eruit en kunnen de vogels van de overgebleven was profiteren. Voor
deze samenwerking gebruiken mensen een speciaal geluid, waarmee ze de vogels lok-
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ken en waarvan de effectiviteit in een experimentele studie is bewezen (Spottiswoode
e.a. 2016). Betekenisvolle interacties en samenwerkingen tussen mens en dier zijn dus
mogelijk, en studies hiernaar kunnen inzicht bieden in de flexibiliteit van taal en com-
municatie.

5. Lichamen en zintuigen

Iedere diersoort heeft een unieke, sensorische belevingswereld en dit vormt de manier
waarop ze communiceren. Zo kunnen katten, door middel van geur, opmerken hoe
mensen zich voelen (d’Ingeo e.a. 2023). Voor mensen is dit lastiger, maar zij kunnen
bijvoorbeeld wel horen en voelen aan het gespin van een kat dat ze het aaien prettig
vinden. In lopend onderzoek naar interacties tussen katten en mensen aan het Meer-
tens Instituut (KNAW) worden dit soort interacties in detail bekeken. Dit brengt veel
nieuwe uitdagingen en vragen met zich mee. Hoe bestuderen we dieren zonder te ver-
vallen in een antropocentrisch perspectief? Is er zoiets als ‘geinformeerde toestemming’
van dieren? Zijn er conceptuele kaders binnen de taalkunde die toegepast kunnen
worden op ‘mens-dier interacties’? Hier zien we wel mogelijkheden. Zo is er onlangs
in een studie naar referentiéle communicatie gevonden dat katten op een vergelijkbare
manier als mensen de aandacht trekken en een combinatie van vocalisaties en bewegin-
gen gebruiken om iets aan te wijzen (Cornips e.a. te verschijnen).

6. Een ruimere blik op taal

Wat hebben ‘mens-dier interacties’ met het vak Nederlands van doen? Die relatie lijkt
vergezocht. Voor het schoolvak Nederlands buigen scholieren zich immers over zaken
zoals zinsontleding’ en ‘geschreven teksten’. Maar ook die blik op taal is niet evident!
Zo zijn er duizenden talen in de wereld waar geen schrift voor bestaat (Klamer 2012),
terwijl alle talen in de wereld gecombineerd worden met gebaren die tevens samenhan-
gen met zinsstructuur (Kita & Ozyiirek 2003). Daarnaast spelen ook ‘geur’ en ‘tast’
een rol in talige interacties (Mondada 2019), wat in onze interacties met dieren nog
duidelijker naar voren komt. Er zijn dus allerlei manieren om naar taal te kijken en om
taal te beleven.

Door met meer aandacht en detail naar onze belichaamde interacties met dieren te
kijken, kunnen we onze blik op taal verruimen.
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